EC3 : Question à traiter :

Vous démontrerez que la redistribution des revenus qui est opérée en France est efficace.
[image: image1.png]Document 1 : « Avant de décider de mesures de poliiques publiques, les autorités publiques choisissent
de traiter plutdt tels problémes et de ne pas en traiter tels autres. La compréhension des processus de
sélection des problémes constitue, de ce fai, le premier apport des analyses en termes de mise & lagenda.
Elle suppose de prendre en compte notamment les logiques de mobilisation collective, de médiatisation et
de politisation, auparavant fortement négligées dans les analyses de politiques publiques, et conduit & élargir
le spectre des acteurs aux mouvements sociaux, aux médias et aux élus (...).

De nombreux obstacles, assimilables & autant de filres, existent sur la route d'un probléme en voie de
publicisation, du fait de résistances et d'oppositions (de nature idéologique, culturelle, matérielle, pratique...
2 la prise en compte d'un enjeu et de la surabondance des problémes construits comme publics par des
acteurs sociaux mobilisés. Les autorités publiques ne peuvent pas mettre sur agenda I'ensemble des
problémes car « Iattention publique est une ressource rare, dont 'allocation dépend de la compétition au
sein dun systéme d'arénes publiques». De ce fait, les «problémes doivent lutter pour occuper un espace
dans les arénes publiques. Cette compétiion est permanente ; [is] doivent a la fois lutter pour entrer et pour
rester sur lagenda public ». Ainsi, ces auteurs mettent au coeur de leur analyse les principes de sélection au
des arénes qui permettent a certains problémes d'émerger au détriment d'autres.»

Source : P. Hassenteufel, « Les processus de mise sur agenda : sélection et

construction des problémes publics », CNAF, Informations sociales, 2010/1 - n* 157-pages 50 a 58.





[image: image2.png]Document 2 : « Si certaines villes affichent une utiisation zélée de la vidéo-surveillance, d'autres semblent
avoir pris la mesure du dispositif et de ses limites. La vidéo-surveillance n'est qu'un outil de prévention et de.
sécurité parmi d'autres dans la panoplie du maire, constate le responsable du centre de supervision urbaine
de Lyon, Iun des plus importants de France, avec, & ce jour, 183 caméras. Le bilan que nous dressons est
positif, mais il doit étre mis en relation avec toutes les actions de prévention engagées par la ville. Méme.
pragmatisme chez B. Binctin, adjoint (UMP) au maire du Havre et vice-président du Forum frangais pour la
sécurité urbaine : Il est en réalité impossible de savoir si la baisse constatée de linsécurité est imputable &
nos 71 caméras, aux forces de sécurité ou aux actions de prévention sociale. Ce n'est qu'un outil dans le
triptyque prévention-dissuasion-répression. Tirant les legons des évaluations scientifiques, de son coté, la
ville du Mans se félicite dune mise en place raisonnée, en n'affectant les caméras qua la surveillance
dlespaces fermés ou dans les transports, 14 ot leur efficacité est démontrée.

Certaines municipalités se montrent encore plus circonspectes. Déplorant fopacité la plus totale, E.
Thérouin, adjointe (Verts) au maire d’Amiens, propose ni plus ni moins qu'un « moratoire, C'est-a-dire Iarmét
de 'extension du dispositf » dans la ville. D'autres communes vont méme jusqu'a envisager de faire marche
arriére, comme Toulouse ol un possible démontage des caméras est évoqué. Selon le maire adjoint (SE),
JP Havrin, « quand les maires ont un probléme de sécurité, ils augmentent le nombre de policiers ou
déploient des équipements dans les rues. A mes yeux, c'est un leurre pour occulter les vraies questions de.
fond ».

‘Source : H. Jouanneau La Gazette des communes, 27 mai 2009.

Document 3 : Evolution du nombre dautorisations dinstallations d'équipement de  vidéo-surveillance
délivrées en application de la loi du 21 janvier 1995. Il s'agit uniquement des caméras sur la voie publique ou
dans les lieux ouverts au public.

2005 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Nowmbre d'autorisations deliviées 579 | 6216 | 7085 | 9283 | 9762
¢+ 165%)| (47 %) | (+14 %) | (+30 %) | (+5,2%)

Dont autorisations nouvelles 4657 | 4932 | 5882 | 6987 | 6273
+6%) |(+20%) | (+17%)

Dont autorisations pour des modifications de systémes existants | 1141 | 1284 | 1203 | 2296 | 3.489

Source : Chiffres du_Ministére de lntérieur cités dans La vidéo-surveillance : pour un nouvel encadrement
juridique, Rapport du Sénat n*131, décembre 2008.




